De sidste svar fra Statsadvokaten og Sundhedsministeren:
Der er nu kommet svar fra såvel Sundhedsministeren som fra Statsadvokaten. Hermed er min opgave afrundet og der er ikke flere instanser, som jeg finder det relevant at inddrage. Nu er det helt i mediernes hænder.
Statsadvokaten kalder ulovlighederne for ”forvaltningsafgørelser”, og i disse tilfælde er det kun ”parter”, der har adgang til at klage. Jeg kan åbenbart ikke anmelde disse ulovligheder til politiet!
Statsadvokaten svarer ikke på følgende passus i mit brev til ham:

Er det virkelig rigtigt, at der ikke findes en offentlig myndighed, som er interesseret i, at de offentligt ansatte overholder den danske lovgivning?

Hvis jeg ikke er berettiget til at anmelde forholdene, hvilken instans har så magt til at kræve forholdene lovliggjort? Hvis en sådan instans ikke findes, kan Statsadvokaten så bekræfte, at det danske retssamfund er sat op på en sådan måde, at offentligt ansatte ledere kan tilsidesætte den lovgivning de arbejder under, uden at befolkningen har mulighed for at få det ændret? Er den slags lovovertrædelser uundgåelige, hvis den politiske stemning støtter ulovlighederne?

Hvordan karakteriserer man egentlig et retssamfund? Ville Danmark bestå nutidige adgangskrav til denne betegnelse, hvis vi skulle testes i dag?

Af brevet fra Sundhedsministeren fremgår det, at han bakker 100 % op om Sundhedsstyrelsen og Patientklagenævnet. Dette er jo meget smukt, men jeg savner, at han forholder sig til lovovertrædelserne, som han ikke tilbageviser.
Hans argument for denne accept er, at den aktuelle ”forståelse” har eksisteret i op mod 20 år.

Sluttelig anfører han, at afgivelse af lægeløftet er en betingelse for opnåelse af autorisation, men at det derudover ikke har nogle retsvirkninger. I dette er vi helt enige. Desværre løser han ikke det problem, som jeg fremhæver, at Sundhedsstyrelsen hævder, at man kan opretholde sin autorisation, selv om man frasiger sig lægeløftet.

Det er oprørende for mig, at Sundhedsministeren helt ignorerer det problem, at ingen i kommunerne har mulighed for at kontrollere, om lægekonsulenterne udviser manglende faglighed i forbindelse med udfærdigelse af en lægeerklæring. Hvis det ikke var for den lægefaglige kompetence i Sundhedsstyrelsen, var der jo ingen grund til Lægelovens bestemmelse, at Sundhedsstyrelsen skal føre tilsyn med lægers arbejde i Danmark.

Det stærkt kvalitetsforringende led, lægekonsulenterne, synes at være indsat med det eneste formål, at spare penge. Det er ikke sandt, at det er nødvendigt med en oversætter. Danske læger lærer, at erklæringer og attester skal skrives på dansk, således, at modtageren kan forstå det skrevne. Fra de retsmedicinske institutter sendes utallige erklæringer til politiet, som resultat af deres politirekvirerede arbejde. Politiet kunne ikke drømme om at ansætte en læge til at ”oversætte”, med tab af de vigtigste ting. De kan nemlig sagtens forstå dansk, og det sprog bruger retsmedicinerne. Det kan andre læger også bruge. Men desværre ønsker myndighederne ikke sandheden frem i mange sociale sager.
Alt i alt er det stærkt foruroligende, at vi har en så overfladisk og uengageret Sundhedsminister. Har regeringen en skjult dagsorden, som kan begrunde valget af en sådan minister til dette store, vigtige område?
Efter modtagelsen af hans svarbrev har jeg været i kontakt med en af professorerne i faget Retsmedicin ved Det Sundhedsvidenskabelige Fakultet ved et af universiteterne.

Her har jeg fået bekræftet min udlægning af Lægeloven. 
I stedet for at lade en jurist bedømme mit brev eller kontakte ekspertisen på et af universiteterne, svarer han nedladende, som om jeg bare vil have min private fortolkning fremmet.
Hvilket motiv har ministeren for at fastholde denne amatøragtige, ulovlige brug af Lægeloven? Og for at ignorere, at Grundlovens bestemmelse om tredelingen af magten er blevet tilsidesat. Som konservativ er han jo tilhænger af lov, ret og omsorg for landets svage grupper, eller?

Der er meget stort behov for, at de danske medier tager fat på denne minister og vrider nogle svar ud af ham, så danskerne ved, hvad de kan forvente af forbedringer eller forværrelser af sundhedsvæsenet i hans embedsperiode.
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